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Bakalaura darbu vértésana BSP “Filologija”,
ieglistot specializaciju vacu filologija (germanistika)

Bakalaura darbu veérte Germanistikas nodalas nosléguma parbaudijumu komisija slégta sede pec

kvalifikacijas darba mutiskas prezentacijas.

Gala vertgjumu veido kopgja atzime, par kadu vienojusies parbaudijumu komisija pec:

1) darba recenzenta un ari darba vaditaja viedokla uzklausiSanas,

2) komisijas visparigas iepaziSanas ar iesniegto darbu,

3) darba prezentacijas un zinatniskas diskusijas ar bakalaura grada pretendentu.

Rakstiski iesniegta bakaura darba veértésana.

3.1 Darbu veérte recenzents, kuru nominé nodalas vaditajs un/vai apakSprogrammas direktors
péc apspriedes Germanistikas nodala.

3.2 Recenzija (Gutachten) tiek iesniegta ka detalizéts formulars (skat. pielikumu) vai
tradicionalaja apceres forma, balstoties minéta formulara verteSanas pozicijas.

3.3 Kandidatam ir iespgja laikus iepazities ar recenziju (parasti 3 dienas pirms mutiskas
prezentacijas).

3.4 Galvenas vertésanas pozicijas un kriteriji:
3.4.1 darbs ir izstradats atbilsoSi zinatniskajiem pamatprincipiem, ievérojot mérka un

izvelétas metodologijas atbilstibu p&tamajai témai un darba nosaukumam,;

3.4.2  darbs atbilst formalajiem kriterijiem, kadi noraditi vacu filologijas (germanistikas)

kvalifikacijas darbu izstrades nosacijumos, ieverojot prasibas par darba apjomu (40

Ipp.), obligatajam sadalam, referencém un avotiem, atbilsto$u noformgjumu u.c.;

343 darbs atbilst saturiskajiem un pétnieciskajiem kritrijiem, kadi sagaidami,
absolvgjot BSP “Filologija”, un atspogulo 3.4.1 punkta miné&to, piem&ram,

1) darba uzbive ir logiska un ieklauj secigu izklastu mérka sasniegSanai,

2) atseviskas sadalas ir saistitas, ievérojot logisku domas virzibu, un ieklauj
nepiecieSamos tekstveides elementus (piem., ievada),

3) péetniecibas mérku sasniegSanai ir izmantota atbilstoSa zinatniski p€tnieciska
literatiira, ir izvéléts adekvats p&tniecibas objekts, metodologija u.tml.

4) darbs liecina par patstavigu pétijumu un parada, ka kandidats orient&jas
tematiski saisto$aja nozares literatiira un spgj veikt (neliela apjoma) analitisku,
metodologiski pamatotu konkréta jautajuma izpé&ti.

344 darbs, kas saceréts vacu valoda, ieklauj zinatnes valodas elementus, ir gramatiski
korekts un seko vacu valodas ortografijas un interpunkcijas likumiem.

4. Bakalaura darba mutiska prezentacija

4.1 Prezentaciju vérteé Germanistikas nodalas nosléguma parbaudijumu komisija
4.2 Galvenas vertesanas pozicijas un kriteriji:

4.2.1 ieklaujoties prezentacijai paredzetaja laika (apméram 7 miniites) kandidats spgj
Tsuma, tomer parliecinosi izklastit darba mérki, teorétisko pamatojumu, p&tniecibas
metodes, ka arT pieméru veida ieskicet p&tijuma rezultatus un formulét secinajumus,

4.2.2  kandidats spgj atbildét uz darba recenzenta un komisijas loceklu jautagjumiem par
bakalaura darba veikto p&tijumu,

4.2.3 kandidats spgj iesaistities 1sa diskusija, kas veltita darba tematikai, mak adekvati
reag€t uz rosinajumiem, komentgt iesp&jamas kritiskas piebildes u.tml.

4.2.4 bakalaura darba prezentacija un diskusija notiek vacu valoda; tiek vertéta vacu
valodas prasme.



