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REFERATU ANOTACIJAS UN KOPSAVILKUMI
PRANESIMU ANOTACIJOS IR SANTRAUKOS
ANNOTATIONS & SUMMARIES

Aleksejs Andronovs / Anexcerr AHJPOHOB
(Sanktpéterburgas Valsts universitate /
Caukt-IleTepbyprckuit rocyqapCTBEHHBIN YHUBEPCUTET)

Par zilbes intonacijam vecajos baltu valodu
tekstos un aprakstos

Baltu valodas pieder pie poliakcentam valodam, resp., tadam, kas
izmanto dazadus uzsvertas zilbes izcelSanas veidus — zilbes intonaci-
jas. Eiropa $a tipa valodas R. Jakobsons (1931: 157, 159) ir apvienojis
Baltijas poliakcento valodu savieniba (zviedru, norvegu, danu,
igaunu, latviesu, lietuviesu, tapat vacu un kasubu valodu ziemelu iz-
loksnes), poliakcentas ir ari slovenu, serbu, horvatu valodas, tada bi-
jusi sengrieku valoda. Baltu valodas zilbes intonacijas tiek skirtas tikai
garajas zilbes; pirmvaloda tas rekonstruetas gan uzsvertajas, gan ne-
uzsveértajas garajas zilbes, musdienu izloksnu aprakstos (latviesu va-
loda ar1 literaras izrunas aprakstos) tapat tiek minétas arl neuzsverto
garo zilbju intonacijas.

Zilbes intonacijam ir tieksme niveléties (DLKG 2006: 39; Laua
1997: 105; LVPPV 1995: 25), to saglabasana tiek uzskatita par arha-
isku paradibu (Zinkevicius 1980: 47—-48; Rudzite 1993: 108-109).
Sistemas, kam vienlaikus piemit gan zilbes intonacijas (resp., toni),
gan uzsvars, arl valodu tipologijas skatijuma tiek devetas par nestabi-
lam, parejosam (Kacesmu 1983: 178—182). Turklat pastav viedoklis,
ka zilbes intonacijas ir zinama meéra sekundaras fonologiskas sistemas
vienibas, kam ir tikai ,,varda pierasta skanejuma nodrosinatajas® loma
(LVPPV: 25) un neliela funkcionala slodze (pretéji apgalvo R. Grisle,
sk. vinas darbu apkopojumu (Grisle 2008)); intonaciju atskiriba sava
kompleksa rakstura del ir gruti fiksejama instrumentalos peétijumos.
Domajams, ka tas fakts, ka zilbes intonacijas baltu valodas tika pama-
nitas vel pirms zinatniskas valodniecibas izveidosanas, liecina par Sas
paradibas realitati un pastavesanu valodas runataju (zem)apzina. Tiek
uzsverts ari, ka berniba apgutas zilbes intonacijas ir loti noturigas un



,loti maza mera paklaujas apzinatai veidosanai®, kas kave vienotas
normas izveidi (Laua 1997: 106).

Saja referata méginats apkopot informaciju par to, kad un ka zil-
bes intonacijas saka paradities baltu valodu tekstos un pirmajos So
valodu aprakstos, tapat skaidrot atskiribas, kas verojamas sas paradi-
bas vesture.

Skirami vairaki jautajuma aspekti:

— zilbes intonaciju pirmais fiks€éjums rakstu avotos un to pirmais
apraksts, resp., gramatiku autoru domas par tam;

— kadas uzbuves zilbes tiek raditas (un aprakstitas) zilbes intona-
cijas (diftongos un diftongiskajos savienojumos (ar kadiem patska-
niem) vai garajos monoftongos);

— vai rakstiba paradas un vai aprakstos tiek minétas ari neuz-
sverto zilbju intonacijas;

— ka zilbes intonacijas tiek raksturotas, kadu jegu tam piedéve
apraksta autors.

Latviesu valoda zilbes intonacijas tikusas pamanitas krietni velak
neka senprisu un lietuviesu valoda — pirmo divu intonaciju sistémas
aprakstu un apzimesanu saista ar O. Rozenbergera 1830. g. gramatiku
(Grabis 1981: 59-60), bet tris intonacijas pirmais 1873. g. aprakstijis
P. Krumbergs (Ozols 1965: 556—557); abi autori sniedz zinas par zil-
bes intonacijam visu tipu garajas zilbés. Senprusu valodas zilbes in-
tonacijas atspogulotas jau 1561. g. katehisma rakstiba (divskanos).
Savukart lietuviesu valoda pirmie meginajumi apzimet zilbes intona-
cijas (tapat divskanos) nak no 17. gs. (J. Rézas un D. Kleina darbi —
sk. Sinkiinas 2010: 10); pirmais adekvatais to apraksts (arl monofton-
gos) sniegts 1737. g. anonimaja gramatika ,,Universitas lingvarum
Litvaniae“ (Eigminas 1981: 44—49). Skiet, ka $is intervals laika ir
saistams ar zilbju intonaciju fonetisko atskiribu baltu valodas: sen-
prusu un lietuviesu valoda kapjosas un kritosas intonacijas opozicija ir
ciesi saistita ar divskanu attiecigo komponentu pagarinajumu, kas
vieglak uztverams un nepaziuid art musdienu lielpilsetu vienkarsSruna,
bet latviesu valoda tada skaidra sakara starp zilbes intonaciju un into-
nejama segmenta komponentu garumu nav. Zinama loma bija ar1
tam, ka senprusu un lietuviesu valoda uzsvars ir brivs, tatad nepie-
cieSamiba noradit uzsverto zilbi pieversa rakstniecibas darbinieku
uzmanibu prosodijas jautajumiem agrak, neka tas notika latviesu va-
lodnieciba.



Grasilda Blaziene / Grasilda Blaziené
(LietuvieSu valodas institiuts / Lietuviy kalbos institutas)

Pruasisky tikriniy varduy gramatika

Onomastams jau seniai aisku, kad darbo ir tyrinétinos medziagos
jie tikrai nestokos, nes tikriniy vardy skaicius didéja kasdien, pleciasi
tyrimy laukas, t. y. jvardijama vis daugiau objekty ir reiskiniy, tad
senosios klasifikacijos jau darosi nebeaktualios ir yra pildytinos. At-
siranda ir naujy terminy, pvz. bionimai, yra gyvyjy objekty vardai,
ir abionimai, negyvyjy objekty vardai (zr. Namenarten und ihre Er-
forschung. Ein Lehrbuch fiir das Studium der Onomastik. Hrsg. von
Andrea Brendler und Silvio Brendler, 2004. Hamburg: baar.). Beje,
abiejy pateikty terminy autorius yra Silvio Brendler, aprases juos mi-
nétoje ir balty zemése beveik necituojamoje knygoje (p. 43). Taip pat
pas mus neprigijo ir nomemos terminas, pasitlytas to paties Silvio
Brendler 2008 metais labai sudétingoje monografijoje Nomematik.
Idenditdtstheoretische Grundlagen der Namenforschung (insbeson-
der der Namengeschichte, Namenlexikographie, Namengeographie,
Namenstatistik und Namenstheorie.). Hamburg: baar. Pasak Silvio
Brendler, nomema (vardas) yra sisteminimas, kuriam priskirtini visi
funkciskai (referenciskai) ir kartu gramatiskai (strukttiriskai) identiski
konkretinimai (vardy egzistavimas) ir realizacijos (vardy variantai)
(Silvio Brendler ibd. 89). Sio prane$imo tikslas yra ne diskutuoti su
teoretikais, bet mesti zvilgsnj | reCiau miusy erdvéje gvildenamus
onomastikos dalykus. Kas ta tikriniy vardy gramatika? Kiekvienos
kalbos tikriniy vardy visuma galbut galima apibudinti kaip tai kalbai
btdingg leksikong, veikiama ne tik vidiniy, bet ir iSoriniy faktoriy
(zr. Damaris Niibling, Fabian Fahlbusch/ Rita Heuser. Namen. Eine
Einftihrung in die Onomastik. 2012. Tiibingen: narr Verlag.). Tikri-
niy vardy gramatika apima fonologine, grafemine, morfologine, sin-
taksine, tekstologine ir semantine strukturas, kaip jos pasireiskia tik-
riniuose varduose (Silvio Brendler ibd. 84—85). Vokieciy mokslinin-
kai tyré savo onomastinés sistemos, gyvavusios ir tebegyvuojancios,
gramatika. O kaip yra su tik rasto paminkluose, uzrasytuose ne paciy
kalbos vartotojy, islikusiy tikriniy vardy gramatika? Tas klausimas,
jau seniai neduodantis ramybeés teziy autorei, ir bus aptartas prane-
Sime.



Anna Fridenberga
(Latvijas Universitate)

Varddarinasanas kategorijas atvasinajumiem ar -um-
Georga Mancela darbos

Piedeklis -um- ir tresais biezak lietotais substantivu piedeklis Ge-
orga Mancela darbos. Atvasinajumus ar -um- darina galvenokart no
adjektiviem un verbiem, reti — no substantiviem.

G. Mancela darbos visvairak ir atvasinajumu no adjektiviem. No
adjektiviem atvasina ipasibu nosaukumus, kas pieder pie ipasibas
nosaukumu varddarina$anas kategorijas (nomina qualitatis). Siem var-
diem var but dazada abstrakcijas pakape. Piemeéram, abstrakti je-
dzieni, svetums, labums, ka arl konkretas 1pasibas, resnums, skabums.
G. Mancela darbos ir ar1 dazi atvasinajumi ar izskanu -uma, pieme-
ram, gaiSuma, agruma (bet arl gaiSums, agrums). A. Bilensteins sava
gramatika ,,Die lettische Sprache nach ihren Lauten und Formen*
min, ka atvasinajumi no adjektiviem ar -ums atskiriba no abstrakta-
jiem 1pasibu substantiviem ar -iba nosauc konkretas, atseviskas 1pasi-
bas vai ari sava zina aizstaj adjektivu nekatro dzimti.

Siem atvasinajumiem ir tieksme iegiit konkrétu nozimi, piemeé-
ram, cietums, tirums, baltums.

Samera daudz G. Mancela darbos ir deverbalu darinajumu ar
piedekli -um-. Tie pieder pie darbibas nosaukumu varddarinasanas
kategorijas (nomina actionis).

Deverbalo atvasinajumu ar -um- semantika ir loti daudzveidiga.
Tie apzimé gan pabeigtu darbibu (gajums, nakums), gan darbibas re-
zultatu (kodums, tukums), gan darbibas rezultata radusos stavokli (rei-
bums, trukums). Stavokla raksturs ir arl vairakiem no prefiksalajiem
verbiem atvasinatiem substantiviem, piemeéram, iejukums, ieradums.
Deverbalajiem atvasinajumiem nereti ir ari konkréta nozime (kre-
jums), dazreiz tie apzimé vietu, kas radusies darbibas rezultata (li-
dums, plesums). Dazi deverbalie atvasinajumi, kas apzimé pabeigtu
darbibu, G. Mancela tekstos sastopami tikai vardu savienojumos
(akmina=metums, saules=versums).

Atvasinajumiem ar -um- dazreiz varda lietojuma saplust kopa
vairakas semantiskas nianses. Raksturigi ari tas, ka dazadas nozimes



pastav vienlaikus. Piemeéram, viens un tas pats vards var apzimet gan
noritejuso darbibu, gan objektu, — devums, cirtums, dirums.

G. Mancela darbos ir tikai dazi no substantiviem darinati atvasi-
najumi ar -um-, piemeram, austrums, jekums, kas ir individuali dari-
najumi.

Daudzu atvasinajumu nozime atskiras no miusdienas lietotas,
piemeram, augums — lielakoties ‘paaudze’, veligums ‘bezbedigums,
nekaunigums’.

G. Mancela tekstos ir salidzinosi daudz atvasinajumu ar -um-, kas
paradas tikai vienu reizi, tas liecina par s1 varddarinasanas modela
potencialu veidot jaunus vardus. Modelim raksturiga strukturala un
semantiska elastiba.

Austris Grasis
(Mazsalaca)

Latviesu literara (draugu) biedriba
un Bilensteina cela sagatavotaji

Pirms 150 gadiem iznak divas Augusta Bilensteina gramatas par
latviesu valodu, vispirms Jelgava Lettische Grammatik, jeb Handbuch
der lettischen Sprache, I. Grammatik, un Berline: Die lettische Sprache
nach ihren Lauten und Formen erkldrend und vergleichend dargestellt
von A. Bielenstein.

Pirmais darbs ir otra kopsavilkums, papildinats ar sintakses sa-
dalu un domats tiem, kas velas iemacities latviesu valodu, tatad ma-
citajiem, skolotajiem, tirgotajiem, tatad tadiem, kuriem latviesu va-
loda nav studiju objekts, bet gan paliglidzeklis darba.

Otrs, plasakais, darbs toties domats tiem, kas grib apgut latviesu
valodas dzilako biatibu, ta, lai ta vairs nebitu rupjas un paklautas
tautas obskurais idioms, bet gan nostatos ka lidzvertiga valoda blakus
galvenajam kultaras valodam.

Plasi Bilensteins apcer savus cela sagatavotajus, no kuriem vigns
beigas izcel Stenderu, Harderu un Rozenbergeru. Seit jaievéro, ka no
26 minétajiem vardiem tikai tris nav teologi (Baar, Képpen, Rosen-
berger).

Novertejot savus prieksgajejus, BilensSteins tomer izvirza Sadas
prasibas:



Die Griinder und Pfleger der lettischen Literatur sind in der Regel
von Geburt und jedenfalls von Erziehung und Bildung Deutsche
gewesen, und nur die wenigsten von ihnen haben sich die Genuinitét
lettischen Sprechens und lettischen Denkens anzueignen vermocht. So
bedarf die {ibliche lett. Schriftsprache einer Kritik und einer Regeneration
aus tieferem Studium der Sprache, wie das Volk und zwar namentlich in
jenen mittleren Gegenden Kurlands und Livlands sie spricht, und eine
Hauptquelle der Erkenntnis ist neben dem fliichtigen Wort das aus dem
Munde unser Ohr trifft, und neben den Klassischen Producten der
Kunstliteratur, jener reiche und zum Theil bereits aufgezeichnete Schatz
von Volksliedern, der nicht blo3 — bei seinem Alter- die Beschaffenheit
der ehemaligen Sprache zeigt, sonder auch Norm und Muster fiir die
gegenwartige sein muss.

Ta jau ir programma. Tautasdziesmas ka genuinas valodas pa-
rauga novertesana, kas paradas abos darbos vairakas reizes, tatad pie-
devejama liela mera jau Bilensteinam un ne tikai Endzelinam, kas par
to izteicies stipri velak — pec Barona Latvju dainu iznaksanas.

Gintare Judzentite / Gintaré Judzentyté
(Vilpas Universitate / Vilniaus universitetas)

Semantiniai vietos prieveiksmiu tyrimai pirmosiose
latviy ir lietuviy mokslinése gramatikose, ju raida

Iki A. Bylensteino didziosios gramatikos vietos prieveiksmiai la-
bai daznai buvo aprasomi kartu su dalelytémis, pvz., Stenderio ,,Let-
tische Grammatik® yra skyrius Von den Adverbiis und andern
Partickeln (Stender 1783, 129-150), arba iSvis neaprasomi, pavyz-
dziui, Adolfijus prieveiksmius suskirsté j pamatinius ir vedinius, o
Dreselis rasé, kad iS budvardziy daromi prieveiksmiai su galune -e
(Fennel 1984, 143). Jei prieveiksmiai buvo grupuojami smulkiau,
dazniausiai j adverbia loci ir adverbia temporis.

1864 m. vokieciy kalba isleistoje pirmosios mokslinés latviy kal-
bos gramatikos ,,Die lettische Sprache, nach ihren Lauten und For-
men...“ (aut. A. Bylensteinas) 2-oje dalyje yra prieveiksmiams skirtas
skyrius Adverbia, kuriame greta prieveiksmiy darybos Bylensteinas
pateikia jy reiksSmine klasifikacija.

Vélesnése gramatikose, palyginti su Bylensteino veikale esanciu
prieveiksmiams skirtu skyriumi, kazko naujo nepateikiama iki pat Siy
laiky. Tiesa, naujausias semantinis vietos prieveiksmiy skirstymas



(MLLVG 1 696) rodo, kad nuo Augusto Bylensteino gramatikos
laiky, t. y. beveik per Simta mety, iSsamiau vietos prieveiksmiy tirti
niekas taip ir nesiémé — tiek pirmojoje mokslinéje, tiek bendrinés
latviy kalbos gramatikoje reiksmiy skirstymo pagrindas yra klausimai
kur (vok. wo) ir kurp (vok. wohin). Tiesa, Bylensteinas apraseé dar ir
trecigja grupe — atsakymus j klausima woher.

1856 m. vokieciy kalba isleistoje pirmojoje mokslinéje lietuviy
kalbos gramatikoje ,,Litauische Grammatik” vietos prieveiksmiai di-
desnio démesio nesulauké. Galima sakyti — iSvis nesulauké: vietos
prieveiksmis gramatikoje neisSskiriamas. Skyrelyje Adverbia Augustas
Sleicheris tiesiog atkreipia démesj j prieveiksmio daryba, laipsniavima
ir kilme (Schleicher 1856, 218-221).

Pirmyjy moksliniy gramatiky duomenys rodo, kad iSsamiau pra-
déti nagrinéti latviy kalbos vietos prieveiksmiai, tac¢iau ,,Dabartinéje
lietuviy kalbos gramatikoje® esantis skirstymas leidzia daryti iSvada,
kad lietuviy kalbotyroje semantiniams vietos prieveiksmiy tyrimams
buvo skirtas daug didesnis démesys, plg.: 1. Prieveiksmiai, rodantys
vieta, kurioje kas yra, vyksta, darosi, atsitinka arba (prie slinkties
veiksmazodziy) vieta, j kuria nukreiptas judéjimas. Jie atsako j klau-
simus kame?, kur?, j kur?; 2. Prieveiksmiai, rodantys vieta, is kurios,
nuo kurios yra kas kilimo, is kurios, nuo kurios vyksta, plinta veiks-
mas. Sie prieveiksmiai atsako j klausimus: i§ kur?, nuo kur?; 3. Prie-
veiksmiai, Zzymintys vieta kaip riba, nuo kurios arba iki kurios vyksta
veiksmas. Sie prieveiksmiai atsako j klausimus: nuo kur?, nuo kurios
vietos?, iki (ligi) kur?, iki (ligi) kurios vietos?; 4. Prieveiksmiai, zymin-
tys veiksmo kryptj. Sie prieveiksmiai atsako j klausimus: kur?, kuria
kryptimi (kur link)?; 5. Prieveiksmiai, zymintys kelia, taCiau tik su
slinkties veiksmazodziais (DLKG4 424—425).

Literatura

DLKG4 — Vytautas Ambrazas (red.), Dabartinés lietuviy kalbos gramatika,
4 patais. Leid., Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2006.

Fennel Trevor G. 1984, Georg Dreszell's Gantz kurtze Anleitung Zur Lettischen
Sprache: Text, Translation, Commentary, concordance, Melbourne: Latvian
Tertiary Committee.

MLLVG — Masdienu latviesu literaras valodas gramatika 1: Morfologija; 2: Sin-
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Stender Friedrich 1783, Lettische Grammatik, Zweyte auflage, Mitau: Johann
Fried. Stessenhagen.

Sarma Klavina
(Riga)

A. Bilensteina gramatika ,,Die lettische Sprache..“,
tas tapsana un devums Eiropas valodniecibai

Pirms 150 gadiem, 1863. g. marta, Leipciga Brokhauza (Brock-
haus) spiestuve dienas gaismu ieraudzija latvieSu valodas pirmas zi-
natniskas gramatikas — A. Bilensteina (Bielenstein) ,Die lettische
Sprache nach ihren Lauten un Formen erkldrend und vergleichend
dargestellt® — 1. sejums. Par to vestule |. Grimmam (Grimm) uz
Berlini rakstija gramatikas autors — Jaunauces macitajs no Kurzemes
(sk. Berline Valsts bibliotekas Rokrakstu nodala, par kopiju pateicos
autora mazmazmazdelam V. Bilensteinam).

Protams, Sis notikums ir loti butisks letonistikas vesture, jo na-
kotnes celtnei tika ielikts viens no starakmeniem.

1854. g. decembri LatvieSu literara biedriba (Lettisch Literdrische
Gesellschaft) jeb Latviesu draugu biedriba ierosinaja A. Bilensteinam
sagatavot H. Heselberga (Hesselberg) ,,Lettische Sprachlehre® (Mitau,
1841) jaunu izdevumu. Tacu A. Bilensteina pétnieka daba mudinaja
vinu radit jaunu darbu, izzinot latviesu valodas likumus un attistibu,
to pamatojumu un celonus. ST nodoma isteno$ana prasija apmeram
septinus gadus. Gramatikas manuskriptu A. Bilensteins izstradaja
Jaunaucé (1856—1859), bet pabeidza Montré (Sveicé, pie Zenévas
ezera) 1859./60. g. ziema, 1860. g. rudeni iesniedza Keizariskajai Zi-
natnu akademijai Péterburga un gada beigas sanema tris recenzentu
vertejumu, ka arl pusi Demidova prémijas un lidzeklus darba publi-
cesanai. Tad autors, ieverojot recenzentu ieteikumus, sagatavoja ma-
nuskriptu izdosanai, ko uznemas F. Dimlera (Diimmler) gramatu ap-
gads Berline. Apjomigais darbs — 913 lpp. — tika izdots divos seju-
mos: pirmais (1863) veltits skanu macibai un varddarinasanai, otrais
(1864) — vardu locisanai.

Par savu uzdevumu A. Bilensteins uzskatija pilnigaku, dzilaku un
bagataku latviesu valodas izzinu ar 19. gs. salidzinami vesturisko
metodi, ar valodas filozofa, dabas pétnieka un veésturnieka pieeju.
Avoti A. Bilensteinam bija tris: dziva tautas valoda tas tris dialektos,
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ieprieks publicetas gramatikas un vardnicas, ka ar1 tautasdziesmu va-
loda. Paraugu un palidzibu darba sniedza A. Sleihera (Schleicher)
lietuviesu valodas gramatika (1856) un sarakste ar izcilo valodnieku.

A. Bilensteina gramatika no ieprieksejam latviesu valodas grama-
tikam atskiras galvenokart ar tas izstrade lietoto salidzinami vestu-
risko metodi. Skanu un to vesturisko parmainu, art divu zilbes into-
naciju, varddarinasanas un formveidosSanas apraksts ir sistemisks un
uzskatams (tabulas).

Salidzinami vesturiska valodnieciba ir internacionala un eksakta
zinatne, un latviesu valoda taja nebija mazsvariga. Tudal pec
A. Bilensteina gramatikas iznaksanas to intensivi saka izmantot indo-
eiropiesu salidzinami vesturiskas valodniecibas petnieki Eiropa: ne
tikai jaungramatiki Vacija (A. Leskins, K. Brugmans, B. Delbriks
u. c.), ar1 F. Bops, J. Grimms, A. Sleihers, A. Becenbergers, A. Pots,
bet ari |. Zubatijs Cehija, F. Fortunatovs, |. Boduéns de Kurtené un
A. Potebna Krievija.

A. Bilensteina ,,Die lettische Sprache..“ bija nozimigs avots
Eiropas valodniecibai sesus gadu desmitus — lidz 1922. gadam, kad
ar daudzam atsaucem uz A. Bilensteina darbu iznaca Jana Endzelina
,, Lettische Grammatik®.

Antra Klavinska
(Rézeknes Augstskola)

Etnonimiskas leksikas variativitate
latgaliesu folkloras tekstos

Plassazinas lidzeklos publiceto rakstu virsraksti ,Romi vai ci-
gani®, , Ka zidi par ebrejiem kluva?!“ u. c. liecina, ka etnonima izvele
misdienas tiek saistita ar politiska korektuma izpausmem. Tomer jo-
projam aktuals ir jautajums: izvéeleties valodas sistema nostabilizeju-
sos cittautiesu apzimejumu vai toleranci apliecinoso etnosa pasnosau-
kumu? IepriekS minétais rosina etnosu nominacijas problematiku
skatit vesturiska attistiba. Saja aspekta pateicigs avots ir folkloras tek-
sti, kas vienlaicigi saglaba tautas tradicionalas zinasanas un paklaujas
arl izmainam dazadu vesturisku notikumu un sabiedrisku procesu
ietekme.

ST pétijuma priek§mets ir etnonimiska leksika (etnonimi un to at-
vasinajumi) latgaliesu folkloras tekstos. Pétijuma meérkis ir atklat lat-
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galiesu folklora biezak pieminéto etnonimu leksisko, fonetisko /
pieraksta variantu, atvasinajumu daudzveidibu un semantikas vestu-
risko mainibu. Avoti: no 19. gs. b. lidz musdienam latgaliskajas iz-
loksnes pierakstitie folkloras teksti.

Pétijuma gaita secinats, ka etnonimiskas leksikas wvariativitate
saistama ar:

1) latgalisko izlok$nu fonétiskajam vai teksta pieraksta ipatnibam
(piem., cigans, cigons, cigons, ¢iguons, Cygons, Cyguons);

2) kontaktvalodu ietekmi (piem., puali un polaki, Zeidi un Zydi,
krivi un maskali paral€ls lietojums);

3) vesturisko notikumu un sabiedrisku procesu ietekmi uz etno-
nimiskas leksikas lietojumu (piem., etnonimu Zeidi un ebreji funkci-
onalitate; etnonimu krivi, puli, leisi polisematika, apzimejot gan et-
nisko, gan valstisko (teritorialo) piederibu);

4) emocionali vertejosas attieksmes pausanu opozicijas savejais —
svesais konteksta (piem., atvasinajumu kriveisi, kriveni, krivalani; po-
laceni, polacani; Zeideni, zZydalani u. c. lietojums gan ar pozitivu, gan
negativu konotativo semantiku);

5) cittautieSu aréja izskata, kultiiras, ierazu un tradiciju asociativu
uztveri dazadu realiju apzimejumos (piem. tautasdziesmas, Cyguoni
‘masku gajiena dalibnieki’, miklas Zzyds mermels ‘katls’, cyguons
‘melna ogle’, vuocits ‘dadzis’, litaunica ‘niedre’).

Etnonimu lietojuma biezums (ari deetnonimisku toponimu un
antroponimu eksistence) valodas sistema uzskatami rada, kur$ no va-
riantiem ir dzivotspejigaks un iederigaks kada etnosa nominesana.
Piemeram, no visiem ekscerpetajiem ebrejus apzimejosiem etnoni-
miem Zeid- / zZyd- / zZeid- minets 534 reizes, ebrej- — 3 reizes. Etno-
nims ciguoni (dazados foneétiskajos un pieraksta variantos) konstatéts
649 vardlietojumos, savukart romi latgaliesu folkloras tekstos vispar
nav sastapti.
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Rolands Kregzdis / Rolandas Kregzdys
(LietuviesSu valodas institats / Lietuviy kalbos institutas)

Balty kalby 0 < ¢ («— i0) kamieny varianty
(denominatyvy) su deiv-/ diev- semantinés raidos ypatumai

(bl. *deivas ‘dangus / dievas’ <> s.lie. deiwes (nom. pl.) 9.21, 10.5, 463.9
‘mitinés butybés, nekriksCioniy dievybés’, deiwes (acc. pl.) 9.20 ‘t.p.’
M. Mazvydo Katekizmas (1547 m.); Diewes (acc. pl.) ‘(dievy) stabus’
J. Bretktinas Postilé 101.10; Deiwes (acc. pl.) ‘dievybes’ Wolfenbiittelio Postilé
85v.32/33 ir kt.)

PraneSimas skirtas balty kalby 0 «» e (« i0) kamieny varianty
(denominatyvy) semantinés raidos ypatumams aptarti. Revizuojant
Ferdinando Sommerio (1914) ir Jerzy Kurylowicziaus (1966) darby
iSvadas, teigiama, kad, be minéty autoriy pastebéty fonetiniy ir
morfologiniy 0 — i0 — é kamieny raidos désningumy, iSskirtinas iki
siol tyréjy menkai analizuotas O ir i0 kamieny interferencijos fakto-
rius, matyt, turéjes lemiancios reikSmés ne tik formuotis O ir & («— iO
[« O]) kamieny reikSminiams lizdams, bet ir morfologinés Oir é ka-
mieny denominatyvy sistemos inovacijoms rastis:

1) 0 kam. (nomen abstractum / agentis) — (*adjectivum >
substantivum) i0 kam. (nomen instrumenti / concreticum);

2) i0 kam. (nomen instrumenti / concreticum) — antrinis i0 kam.
(nomen agentis);

3) i0 kam. (nomen instrumenti / concreticum) — O (nomen
instrumenti / concreticum);

4) i0 kam. (nomen instrumenti) — € kam. (nomen instrumenti /
concreticum);

5) é kam. (nomen instrumenti / concreticum) — e kam. (nomen
agentis) (dar zr. schema).

Remiantis Siais teiginiais, daroma isvada, kad e kam. lytys s.lie.
deiwes (nom. pl.) ‘dievybés’, deiwes (acc. pl.) ‘t. p.”, Diewes ‘(dievy)
stabus’ reflektuoja archajiskesne semantine raiSka, nei lie. deivé 4
(sf.), deivé 2 ‘(mit.) moteridkos lyties dievybé, dievaité’ (LKZe) ar la.
dieve ‘deiveé’ (ME 1: 484). Todél Vytauto Alisausko (2012: 355) itin
drasus kaltinimas M. Mazvydui ir |. Bretkiinui, neva pastarasis, mi-
nédamas Diewes, ,neabejotinai sekantis Mazvydu kalba né kiek ne
informatyviau ar logiskiau® yra klaidingas, mat Sis tyréjas ne tik neat-
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liko senyjy lietuviy rasty aptariamy leksemy morfologinés bei se-
mantinés analizés, bet ir suktiré nauja lietuviy pseudomitologema
Deivés *‘moteriskosios lyties dievybiy grupé’, priskirta motery vado-
vaujamam kultui.

vakary balty sistema < prabalty balty sistema > ryty balty sistema
v
subst. bl. *deivas ‘dangus; dievas’ (> suo. taivas ‘dangus’)
v L4
pr. deiwas ‘dievas’ lie. diévas ‘dievas’, la. dievs ‘dangus; dievas’

4

adj. v. / r. bl. *deiv- * - ‘dievo, budingas dievui’

\ 2 v
subst. pr. *deivi/is ‘dievo stabas / atributas’ lie. deivis, deivy's ‘dievo statula, stabas’
L2 ¥

subst. pr. deywis E 1 *dievas’ lie. defvis, -ys ‘Perktunas; ménuo’
 J
s.lie. dievé / deivé, - + ‘Sventas akmuo’
v

s.lie. deivé ‘mitiné butybé’

v

lie. deivé, - « ‘dievaité’

Y

subst. prala. *deiv- - 4- ‘dievo stabas’

v

la. dieve ‘deivée’

Schema. Bl. *deivas ‘dangus; dievas’ semantiné darybiné raida
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Lidija Leikuma
(Latvijas Universitate)

F. Trasuna ,Skolas dorzs*“ (1909)
ka latviesu rakstu valodas vestures avots

19. gs. 2. puses razigo vacu tautibas valodnieku Augusta Bilen-
steina (1826—1907), mazak — Adalberta Bezenbergera (1851-1922),
tapat ka pirmo akademiski izglitoto latviesu lingvistu Karla Milen-
baha (1853-1916) un Jana Endzelina (1873—1961) darbi un atzinas,
saprotams, ir ietekmeéjusi ari Latgales latviesu, tolaik devetu par in-
flantieSiem, valodniecisko darbibu.

Filologija visai produktivi ir stradajis katolu macitajs F. Trasuns
(1864-1926), kludams par inflantieSu runas pétitaju un rakstu ko-
peju, mazliet velak — par vienotas latviesu rakstibas aktivu piekriteju
un veidotaju, baltiesu rakstniecibas popularizetaju, vel velak — atkal
par patstavigas Latgales latviesu rakstibas aizstavi, tas pilnveidotaju.
Vina devums valodnieciba lidz Sim izvertets nepietiekami.

Valodu atskiribas F. Trasuns ipasi sak ieverot, skolojoties Jelgava
(1875-1883), kur vins apgust ne tikai svesvalodas (krievu, polu,
vacu, latinu), bet labi iepazist ari t. s. baltiesu izloksni. Studéjot ka-
tolu garigaja seminara Peterburga un vadot seminaristiem latgaliesu
valodas stundas, Trasuns sagatavo pirmo latgalieSu gramatiku (ap
1890. g.), par paraugu izmantodams A. Bilensteina ,,Die Elemente
der lettischen Sprache® (1866). Ta izmantota ari, tulkojot polu ma-
citaja, jezuita Karola Antopevica garigos apcerejumus ,Czytania
Swiateczne..” (,,Skajtieszonas diwiejgas..”; iespiestas ap 1897. g.).
19./20. gs. mija F. Trasuns gada par latviesu katolu kalendariem, ir
lidzdaligs latgaliesu periodikas tapsana, pilas abu latviesu tautas da-
lu — baltieSu un inflantieSu — tuvinasana. 1908. g. tiek ievelets RLB
Zinibu komisijas Ortografijas komisija. F. Trasuna ,Latvisu voludas
gramatika del latgaliSim®, parstradata pec J. Endzelina un K. Milen-
baha ,,Latviesu valodas macibas® parauga, iespiesta 1921. gada.

Ipasa vieta F. Trasuna valodniecisko nopelnu ptra ir vina kopa ar
skolotaju Karli Smitu (pseidonims Draugs; ta izmantojums paguvis
radit krietnu sajukumu bibliografijas un citas publikacijas) sagatavo-
tajai hrestomatijai ,,.Skolas Dorzs“. Svarigs ir tas pirmais izdevums
1909. gada, jo st ,,losoma gromota tautas skolom un satom* ietver ne
tikai skolas lasamgramatam tradicionalo lektiru (I d.), bet (II d.) arl
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nozimigus latvieSu rakstibas paraugus (1586. g. katkisms, G. Man-
cela, J. Elgera, G. Dresela, F. Stendera darbu fragmenti, izvilkumi no
,Latviesu Avizem®, tapat 1753. g. evangelijiem, J. Macilevica un
J. Kurmina darbiem). Sis hrestomatijas dalas autors ir F. Trasuns,
kurs ne tikai pirmoreiz plasak iepazistina Latgales latviesus ar baltiesu
literaturu, bet arl sniedz 1su latvieSu rakstu valodas vesturi: hrestoma-
tija ievietoti dazadi 19. gs. avotu grafisko sistemu paraugi, tostarp —
rakstibas pec A. Bilensteina priekslikuma 1859. g., un sava laika pla-
sako latviesu izloksnu tekstu krajumu. Pati hrestomatija ir sagatavota
t. s. RLB Zinibu komisijas rakstiba, par ko F. Trasuns sniedz ar1 ko-
mentarus.

»Jelgavas latviesu biedribas Rakstniecibas nodalas® 2. rakstu
krajuma (1893) doti 33 izlokspu paraugi, no inflantieSiem — dazas
Visku un Jasmuizas pagasta tautasdziesmas, ko no Dinaburgas ap-
rinka iesutijis J. Plieksans. Savukart F. Trasuna ,,Skolas Dorza“
(1909) ietvertas ,,kolna lauzu® (augslatviesu, augszemnieku) un ,lejas
lauzu® (lejslatviesu, lejzemnieku) ,tiras® izloksnes (Zvergzdine
vysporiga rakstneicibas voluda) un izloksnes ar ,,sovaidibam® (Bor-
kova, Bolvi, Vilaka, Skilbani un Baltinova, Preili un Vidsmuiza (Vi-
tebskas guberna, Latgola)); Pilskalns, Dvieta, Elk$Snu muiza (Kur-
zemé) : Igene, Kabile, Grobina (Gavieze), Edole, Dundaga-Arlava,
Dundaga, ka ari Karla Milenbaha piesttitie paraugi no vina vaku-
miem 1902. gada: Kandava, Talsis, Pope (ari Dundaga, Uzava) (Kur-
zeme). TreSo grupu Francis Trasuns sauc par ,porejuso (vyds) iz-
luksni®, tai paraugi doti no Laudones, Vietalvas un Sausnejas, Ces-
vaines, Berzones un Rodavas, Jaun-Piebalgas, Kokneses un Valkas
(Vidzeme). Tekstu paraugi iegtti gan no agrakiem publicéjumiem,
tostarp jelgavnieku krajuma, gan arl no iesttitajiem, teicejiem. Par
katru iedalijuma grupu sniegta vel kada papildu informacija, pievie-
noti paskaidrojumi, piem., par skanu artikulaciju, pieraksta veidu.
Atseviskas zinas F. Trasuns publice pirmais.

No hrestomatijas materialiem veéra nemams ir ar1 Kenigsbergas
universitates profesora A. Becenbergera monografiskaja apcerejuma
,Lettische Dialect-Studien® (1885) ietvertas Zvirgzdines pasakas
parrakstijums ar F. Trasuna labojumiem un komentariem. Pamanito
neprecizitasu noskaidrosanai katolu macitajs attiecigas draudzes ir
viesojies vél 1pasi.

»,Okolas Dorza“ sniegtie paraugi un sastaditaja noverojumi iz-
mantoti arl turpmak, piem., J. Endzelina monografija ,,Latviesu valo-
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das gramatika®. Saprotams, cita limena darbs ir J. Endzelina sagata-
vota latviesu valodas hrestomatija ,,Lettisches Lesebuch®, kas iznaca
1922. gada Heidelberga. Visdrizak apzinoties to, ka attieciga zinatnes
nozare ir jakopj tas specialistiem, ,,Skolas Dorza® 1921. g. izdevuma
nodala par rakstniecibas un valodniecibas vesturi vairs nav ietverta.
Nav ar1 vairs meginajuma latgalieSu rakstibu tuvinat baltiesu raksti-
bai, jo, ka prieksvardos atzist pats autors, tas nav devis nekadu labu
rezultatu: latgaliesu berniem tas tikai apgrutinajis lasisanu, jo ,,latga-
liesu izloksne® tad iznakusi netieSa, savukart baltieSi tik un ta nav
velejusies atkapties no vaciskas rakstibas un vacu burtiem.

F. Trasuns ir rupéjies arl par citu vajadzigu izdevumu sagatavo-
sanu skolai, piem., latgaliesu abeci.

Bronus Maskuluns / Bronius Maskulitinas
(Saulu Universitate / Siauliy universitetas)

Rasybos jvairavimas Jokuibbo Morkuano Postiléje (1600)

Vadinamoji Morktino Postilé — viena is didziausiy lietuviskos
rastijos pradzios knygy, isleista XVI-XVII a. sandturoje — 1600 me-
tais — Vilniuje. Sis lietuviy ra$to paminklas yra Zymaus lenky
Renesanso rasytojo Mikalojaus Réjaus pamoksly rinkinio Postilla
Polska lietuviskas vertimas. Vertéjas néra tiksliai nustatytas, labiausiai
paplitusi nuomoné, jog knyga isverté jos leidéjas, aktyvus lietuviy
reformaty veikéjas, spaustuvininkas Jokubas Morkiinas, todél biblio-
grafijoje ji ir zinoma kaip Morkino Postilé. Chronologiskai tai ketvir-
toji Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje pasirodziusi spausdinta lie-
tuviska knyga.

Kaip ir kiti XVI a. LDK isleisti lietuviski spaudiniai, Morkiino
Postilé priskiriama vadinamajam viduriniam senyjy lietuvisky rasty
kalbos variantui, todél nemazai postilés kalbos ir rasybos ypatybiy yra
tokios pat kaip ir kity Sio rasty varianto saltiniy. Kalbamosios postilés
rasyba, budama palyginti paprastesné uz tam paciam rasty variantui
atstovaujancio Mikalojaus Dauksos rasyba, yra gana nenuosekli.

Rasybos jvairavimo atvejai Morktno Postiléje jvairts. Tam pa-
Ciam garsui zymeéti be aiskesnio reiksSmés skirtumo pramaisiui varto-
jami skirtingi raSmenys, pavyzdziui, garsui [s|] Zymeéti vartojami net
trys skirtingi raSmenys <s>, <$>, <[>, plg.: kdralus, swieta, ftofis.
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Vienoda reikSme greta vartojamas tas pats rasmuo su diakritiku ir be
jo, pvz., [a] ir [a]: Wddina [matftuma balwonu garbinimu / nes kdip
balwonu garbintoias cZeftawoia ir ftebis ir bucZiuoia bdtwona <...>.
Daug neaiskumo Postiléje dél zodziy rasymo drauge ir skyrium. Ne-
aiski prielinksniy rasyba, prielinksnis ir linksnis gali buti raSomi ir
kaip vienas démuo, ir kaip du, plg.: i3pirmo ir i$ pirmo, podraugiey ir
po draugiey. Tas pat pasakytina apie priesdéliy rasyba, su pamatiniu
zodziu priesdélis rasomas ir drauge, ir skyrium, plg., O teip neruftauk
mietas Pone / ne ruftauk <...>. Rasybos pozitriu gana daznai nederi-
nama pazyminio ir pazymimojo zodzio giminé, plg.: tokiems gilibems,
priderancZiuofe dayktole.

Nurodytieji ir kiti gana gausiis rasybos jvairavimo atvejai Mor-
ktino Postiléje leidzia teigti, kad knygos vertéjas nedaug démesio
skyré nuoseklesnei rasybai, matyt, laikydamas tai antraeiliu dalyku.
Neretai toks rasybos nevienodumas veikiausiai sietinas ir su korek-
tiros nesutvarkymu, to meto spaudos darby kokybe. Apskritai rasy-
bos nenuoseklumu Morkino Postilé, ko gero, pranoksta visus kitus
to meto lietuviskus leidinius.

Ausra Rimkute / Ausra Rimkuteé
(Telsu Kolegija / Telsiy kolegija)

1883-1916 metu katekizmuy religiniy viety pavadinimai

1. Religiniy viety pavadinimai — reiksminga katekizmy religijos
terminijos dalis, sudaranti beveik dvidesimtadalj (4,8 proc.) 1883—
1916 m. katekizmy religijos terminy. Jais jvardijamos liturginés vie-
tos, reikSmingos tikintiesiems ir vienijancios juos melstis, garbinti.
Tai jvairtis sakraliniai pastatai (baznycia, katedra, Sventykla), svar-
biausios jy vietos, erdvés ir dalys (altorius, aukuras, choras, klausykla,
koplycia, sakykla, zakristija), tikinCiyjy laidojimo (kapinés, katakom-
bos), taip pat pomirtinio gyvenimo (dangus, rojus), stebuklingy ar
reikSmingy religiniy jvykiy, pvz., apsireiskimy (dykyné), kaltés atpir-
kimo (pragaras, skaistykla) ir kt. vietos.

2. Pagal kilme 1883-1916 m. katekizmuy religiniy viety pavadi-
nimus galima skirstyti j lietuviskus (44 proc., aukuras, dangus, pra-
garas, klausykla, sakykla, skaistykla, sveitykla, Sventykla, vienuolynas,
tévainysté), nelietuviskus: a) tarptautiniai zodziai (8 proc., altorius,
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konfesionalas, presbiterija), b) tikrieji skoliniai (12 proc., baznycia,
koplycia, rojus, zakristija), c) svetimybés (30 proc., atklanés, ¢yscius,
pekla, svietas) ir pusiau lietuviskus pavadinimus (6 proc., altorélis,
karalysté, vyskupija).

3. 1883-1916 m. katekizmuose religiniy viety pavadinimy var-
tosena jvairavo. Ta pati vieta galéjo buti jvardijama ne tik vienu, bet
ir dviem (ar keliais) skirtingais tos pacios ar svetimos kalbos zodziais,
pvz., kun. Juozo Laukaicio katekizme Mazasis katekizmas vaikeliams,
isleistame 1905 m., jvardijant amziny kanciy vieta po mirties, varto-
jama lenkybé pekla MKV 1905 13, taip pat lietuviskas zodis pragaras
MKV 1905 24, jie pateikiami ir greta — pragaras arba pekla MKV
1905 24. Dazniausiai pirmenybé teikiama lietuviskam terminui arba
tam svetimos kilmés terminui, kuris neturi lietuvisky atitikmeny.
Vieno kurio nors sinoniminio termino pasirinkimas vartoti — XIX a.
pab. — XX a. pr. vykusio religijos terminijos norminimo rezultatas.

Dovile Tamulaitiene / Dovilé Tamulaitiené
(Vilpas Universitate / Vilniaus universitetas)

Keletas pasvarstymu dél lietuviuy priesaginiy vardazodziuy
kirciavimo sistemos susiformavimo

Pranesime, remiantis lietuviy priesaginiy hidronimy kir¢iavimo
désningumais (ypac atkreipiant démesj j galimus kir¢iavimo reliktus),
svarstoma, kokie veiksniai galéjo turéti jtakos dabartinés lietuviy
priesaginiy vediniy kir¢iavimo sistemos susiformavimui ir kokie ga-
léje buti ankstesnés kir¢iavimo sistemos bruozai.

Dabartinéje lietuviy kalboje (bendrinéje kalboje ir tarmeése)
priesaginiy vardazodziy kirCiavimas paprastai priklauso nuo priesagy
akcentiniy savybiy, t. y. ju dominacijos (zr. Girdenis 2005: 49-53;
Stundzia 1995: 4-12, 2009: 47—48, 50-52). Labiausiai paplites prie-
saginis vediniy kir¢iavimas. Taciau pastebétina, kad esama ir jvariy
kir¢io vietos svyravimy (ypac tarmése, senuosiuose rastuose).

Lingvistinéje literattiroje vyrauja nuomoneé, kad dabartinés lietu-
viy priesaginiy vardazodziy kiriavimo sistemos bruozus daugiausiai
yra suformave Saussure’o—Fortunatovo désnio tiesioginiai ir netiesio-
giniai padariniai. Kokie buve priesaginiy vediniy kir¢iavimo modeliai
iki Sio désnio veikimo, esama skirtingy hipoteziy.
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A. Girdenio hipotezé remiasi tuo, kad iki Saussure’o—Fortuna-
tovo désnio veikimo priesagos kir¢io neturéjusios ir visi priesaginiai
vardazodziai buvo kirciuojami dvejopai priklausomai nuo pamatinio
zodzio akcentinés paradigmos: i$ Sakninio kir¢iavimo zodziy (1-oji ir
2-0ji a. p.) padaryti vardazodziai islaikydavo kirtj saknyje, o i$ kilno-
jamo kirCiavimo zodziy (3-ioji ir 4-oji a. p.) padaryty vardazodziy
kirtis buvo kilnojamas. A. Girdenio nuomone, priesaginis kirciavimas
yra naujesnis, atsirades dél tiesioginiy ir netiesioginiy minétojo dés-
nio pasekmiy (Girdenis 2000).

V. A. Dybo skiria dvi priesagy grupes (I, II) ir tris kir¢iavimo ti-
pus: A — pastovus kirtis saknyje; B — pastovus kirtis priesagoje; C —
kilnojamasis kirtis. Remiantis V. A. Dybo hipoteze, vediniy kircia-
vimas priklausé nuo pamatinio zodzio kir¢iavimo paradigmos ir
priesagos grupés: iS 1-osios ir 2-osios a. p. zodziy padaryti vediniai
nepriklausomai nuo priesagy grupés turéjo pastovy kirtj Saknyije
(A tipas), o iS 3-osios ir 4-osios a. p. zodziy padaryti vediniai su
[ grupés priesagomis turéjo kilnojamajj kirtj (C tipas), o su II grupés
priesagomis — pastovy kirtj priesagoje (B tipas) (Dybo 1981).
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Edmunds Trumpa / Edmundas Trumpa
(Latvijas Universitate)

Par zilbes intonacijam latgalisko izloksnu
rietumu periferija

Augszemnieku dialekta izloksnu grupu robezjosla var izskirt tris
arealus: seliskas izloksnes, latgaliskas parejas izloksnes un lat-
galiskas izloksnes. Dalijums pamatojams uz lauztas tonemas klat-
biitni noteiktajas varda pozicijas. So poziciju vértiba ir nevienada,
tam piemit savdabiga hierarhija: lauzta intonacija biezak tiek izrunata
pedejas varda zilbés — galotnés (pieméram, lokativa), piedeklos — §1
pozicija ir visstipraka. Otra pozicija, kas lauztajai intonacijai mazak
labveliga, ir vienzilbes vardu saknes, kur varda beigu lidzskani parasti
ir nebalsigi. Vel vajaka ir daudzzilbju varda sakne, ja talak seko ne-
balsigais lidzskanis. Savukart, ja nakamais lidzskanis ir balsigs, $1 po-
zicija ir viena vajakajam. Pedeja Saja hierarhija ir zilbe, kurai talak
seko cita zilbe ar lauzto intonaciju.

Ka liecina augszemnieku dialekta rietumu dalas petijumi, lauzta
intonacija dazadas pozicijas sporadiski var paradities art abu Daugavas
krastu séliskajas izloksnés (piem., Kuskis 1959: 78; Poisa 1999: 34,
37-39; Sarkanis 1993: 31). Tacu Sos gadijumus no lauztas intonacijas
lietojuma latgaliskajos arealos skir regularitate. Latgaliskaja areala ir
ieklaujami tie apgabali, kuros lauzta intonacija pastavigi tiek izrunata
vismaz pirmajas divas stiprajas pozicijas (skat. tabulu).

Péc sadas klasifikacijas Livanu,s, izloksnes lielaka dala ir seliska,
bet Gosporu, Lauru, Kusinu, ka ari Auseikas (Nicgale,,,) nelielais
areals pieskirams latgaliskajam parejas izloksnem, kur lauzto intona-
ciju pastavigi izruna 1. un 2. pozicija, turklat ir skaidra tendence fa-
kultativi (pec brivas izveles) to izrunat ari 3. pozicija. AtaSienes,s, iz-
loksnes latgaliskas 1patnibas vel stiprakas: taja lauzti intonetas zilbes
paradas 1., 2. un 3. pozicija, bet nereti gadas, kad So intonaciju izruna
ar1 4. pozicija. Savukart ,,istajas” latgaliskajas izloksnés lauzta tonema
no zilbes pozicijas ir mazak atkariga.

Tatad, ja piederibu vienai vai otrai izloksnu grupai nosaka proso-
diskas ipatnibas (zilbes intonacija), ir jabalstas ne vien uz atseviskam
pozicijam (sal. Latkovskis 1933: 101-104), bet art japéta zilbes into-
naciju sistémas uzbuive: jasavac un jasaklasificé cik vien iespé&jams
vairak vardu, kam ir atskirigs zilbju skaits, fonemu un morfemu sa-
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stavs (pieméram, vardi malka, galva, galds un galda intonaciju vari-
antu zina var but loti neviendabigi, lai ari pec pirma iespaida — vis-
iem zilbes centra ir tautosillabiskais savienojums al ar vienadu ne-

kritoSo tonemu — tie izskatas identiski).

Tabula. Lauzti intonéeto poziciju hierarhija un augszemnieku dialekta
izloksnu grupu klasifikacija (+ — lauzta intonacija ir raksturiga;

+/= — tendence lauzto intonaciju izrunat; — — lauzta intonacija nav raksturiga;
— (/+) — sporadiska (nesistematiska) lauztas intonacijas izruna)

Lauzti intonéto zilbju pozicija

Galotne vai | Vienzilbes |Daudzzilbju|Daudzzilbju Divas
pedéjas | varda sakne | varda sakne | varda sakne | lauztas
zilbes (2. pozicija) pirms pirms zilbes

piedeklis nebalsiga balsiga intonacijas
lidzskana | lidzskana varda

(1. pozicija)

(3. pozicija)

(4. pozicija)

(5. pozicija)

E Seliskas - - — - B
2y dokses | (/1) | (0 | D | (D)
B
S ——
25 Latgaliskas
L 2| parejas + + +/— +/—= —
§ *% | izloksnes
o ©
7, = Latgaliskas
o a
<: izloksnes + + + + +/

Jaievero, ka tadas latgaliskajas parejas izloksnes ka Atasiene,s,,
nekritosajai tonémai (fonologiskajai zilbes intonacijai) medz bt
lauzta un nelauzta tipa pozicionalie tonemu varianti jeb alotoni, bet
atseviski tie jaunas tonémas nerada (salidzinasanai: latviesu literaraja
valoda fonémas n pozicionalais variants jeb alofons pirms k un g tipa
patskaniem ir velarais 1), kas atsevisku fonému neveido). Tad&jadi ne-
var pat teikt, ka Saja izloksné pastav gan lauzta, gan kapjosa intona-
cija. Ir stipras pozicijas, kur lauztas tonemas tiek skaidri izrunatas, un
vajas, kur to pazimes tiek neitralizetas. Lauzta tipa alotons, kas nereti
fonetiski ir pietiekami spilgts, lai kontrastétu ar kritosas tonémas
alotoniem, Seit uzskatams par pamata alotonu, tas regulari paradas
latgaliskajam izloksnem vismazak marketaja, ierastakaja konsonantis-
kaja apkaime — pirms nebalsigajiem lidzskaniem.
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Sandra Udre
(Rézeknes Augstskola)

Vardrindas ar ni — ni frazeologiskas potences

Stradajot pie ,,Latgales lingvoteritorialas vardnicas® (2012) skirkla
,ni pina, ni galis“ (Eiropas valodas populara frazeologisma ar nozimi
‘nenosakams, neizdevies’ latgaliskais ekvivalents), atklajas latgaliesu
tekstiem raksturiga tendence: vardrindu ar ni — ni dominejosais lie-
tojuma biezums dazados komponentu leksiskajos variantos. ST péti-
juma merkis — raksturot to sistemiskas attieksmes un ideomatiskuma
pakapi. Skirkla izstradé izmantotie materiali papildinati ar ekscer-
ptiem no latgaliesu sadzives tematikas lugam (20. gs. sak. — 21. gs.).

Sajas konstrukcijas dominé komponentu polaritates séma. Par
komponentiem funkcione antonimu pari: ni suoku, ni beigu; ni aus-
trumi, ni vokori; ni dinu, ni nakti; ni sylts, ni solts; ni ar lobu, ni ar
slyktu; nav ni boguots, ni nabogs; ni pi Diva, ni pi valna; ni ar sivu, ni
bez stvys; ni laiceigi, ni myuzeigi; ni poSam, ni cytam; arl metonimiska
parnesuma cela kluvusie naleidzes ni Divs, ni krivs; arl kontekstualie
sinontmi ka ni pi Feliksa, ni pi tevis. Kopiga domin€josa sema un vie-
nas strukttiras modelis lauj tos atzit par viena frazeologisma daudza-
jlem leksiskajiem variantiem, reize demonstréejot lietojuma originali-
tati.

Ar1 gadijumos, kad neiespejams veidot vardrindas ar polariem
komponentiem, meédz izmantot semantiski ,tuksu“ otro kompo-
nentu. Tas veél spilgtak atklaj runataja pieradumu lietot sadas kon-
strukcijas, demonstrejot savdabigu individuala stila manieri. Par
,»tukso® komponentu $ados gadijumos funkcioné sinonims (ni carats,
ni gaideits; ni zZaluojuos, ni teices); tas pasas saknes varda atkartojums
((naturet) ni kolpu, ni kolpyunu); vienas tematiskas grupas vardi (ni
potoru gromotas, ni rozancas) vietniekvards (ni ti bejuse, ni kuo); palig-
verbs (ni kust, ni ir), elipses veida izlaidums, kad konstrukcija lietota,
neskatoties, ka otrs komponents nav atrasts (ni skreiweru, ni..).
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Vilma Zubaitiene / Vilma Zubaitiené
(Vilpas Universitate/ Vilniaus universitetas)

Kristijono Gotlybo Milkaus gramatikos (1800)
santykis su Povilo Ruigio (1747) gramatika

Pranesime tiriamas 1800 metais Karaliauciuje kartu su zodynu
isleistos Kristijono Gotlybo Milkaus gramatikos (toliau — MG) san-
tykis su pagrindiniu Saltiniu — Povilo Ruigio gramatika (toliau —
RG). Pratarméje Milkus nurodo, kad RG paremta ,,tikrai moksliné-
mis gramatikos ziniomis®. Dauguma pamokslininky ir precentoriy is
jos mokési lietuviy kalbos, todél pageidavo, kad jos biity ir toliau lai-
komasi: ,,Sie ilt mit wirklich gelehrter grammatilcher Kenntnis ab-
gefast: die meiflten Prediger und Pracentoren hatten nach derfelben
das Littauilche gelernt, und wtnfchten daher, das fie beybehalten
wurde” (MG VI). Milkaus tikslas buvo paSalinti kai kuriuos trikumus
ir pataisyti netikslumus, pridéti gausias pastabas ir jterpti naujy para-
digmy. Daugiausia naujy taisykliy pateikiama aiskinant veiksmazo-
dzius (MG VI).

Nagrinéjant MG ir RG skirtumus aptariama Siy gramatiky
strukttira, Danieliaus Kleino gramatiky (1653, 1654) jtaka, pavyzdziy
atranka, ieSkoma fonetikos, morfologijos ir sintaksés daliy papildymy
motyvacijos ir saltiniy.
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